TRGOVACKOM SUDU U ZAGREBU

TUZITELIJ:
HRVOIE SIMIC iz Zagreba, Bleiweisova 27 OIB 45735250142

TUZENIK:
Nava banka d.d. u stecaju Zagreb, Tratinska 27 oib: 07492912398

Predmet; TUZBA RADI NALAGANJA CINIDBE
VPS 99000,00 kn

Na temelju Odluke skupstine vjerovnika DESTILERIJA d.o.o. u ste¢aju ZLATAR BISTRICA
Kolodvorska 4a oib 02267491884 donesene dana 12. studenog 2018. godine pred Trgovackim
sudom u Zagrebu, Tuzitelj Hrvoje Simi¢ kao ste¢ajni vjerovnik DESTILERIJA d.o.0. u steaju
ZLATAR BISTRICA Kolodvorska 4a oib 02267491884 u svoje ime i za svoj racun TuZitelj
Hrvoje Simi¢ podnosi tuzbu kojom ¢e se naloziti Tuzeniku Nava banka d.d. u ste¢aju Zagreb,
Tratinska 27 oib: 07492912398 kojom mu se nalaze povrat zaduznica izdavatelja Destilerija
d.0.0. U steaju 07492912398 duzna vratiti steCajnom duzniku Destilerija d.0.0. u stecaju
bjanko zaduznica do 1.000.000,00 kn (milijunkuna), potpis duznika ovjeren po javnom
biljezniku Zvonimiru Bartolek pod poslovnim brojem: OV-5184/10 popunjena na iznos od
1.000.000,00 kn , bjanko zaduznica do 1.000.000,00 kn (milijunkuna), potpis duznika ovjeren
po javnom biljeZniku Zvonimiru Bartolek pod poslovnim brojem: OV-5185/10 popunjena na
iznos 723.012,20 kn, bjanko zaduznica do 1.000.000,00 kn (milijunkuna), potpis duznika
ovjeren po javnom biljeZzniku Zvonimiru Bartolek pod poslovnim brojem: OV-1699/09
popunjena na iznos 1.000.000,00 kn ,bjanko zaduZnica do 1.000.000,00 kn (milijunkuna),
potpis duznika ovjeren po javnom biljezniku Zvonimiru Bartolek pod poslovnim brojem: OV-
1700/09 popunjenu na iznos 948.984,54 kn koje je zaprimio radi osiguranja povrata trazbina
po Ugovoru o kreditu broj 3043 od 05. studenog 2010. godine te Ugovoru o kreditu broj 3044
od 3044 od 05. studenog 2010. godine

TuZitelj Hrvoje Simié¢ tvrdi da su sve trazbine Nava banka d.d. u ste¢aju koje je imao
prema Destilerija d.o.o. u ste¢aju radi kojih su izdane ove zaduznice zadnje prestale
tijekom rujna 2014.godine zastarom.

Ovo zato jer prema pravnom shvacéanju iz Presude Vrhovnog suda Republike Hrvatske posl br
Rev 946/08-2 od 27. listopada 2010. godine cit : “Prema tome, kada je prednik tuzenika 13.
rujna 2004. podnio na naplatu E. & S. B. d.d. naknadno popunjenu bjanko zaduZnicu, doslo
je do prekida zastare u smislu odredbe ¢l. 388. ZOO. Obzirom da ovaj nacin ostvarenja
potraZivanja nije uspio zhog nedostatka novcanih sredstava na raéunu duZnika, to je
trogodisnji rok zastare poceo ponovo teéi 14. rujna 2004.godine.“ - , te pravnom shvacanju
Rjesenja Vrhovnog suda Republike Hrvatske VS RH posl br Revt 234/10-2 19. studenoga
2013.godine: “Iz samog sadriaja ugovora o kreditu i ugovora o izdavanju bankarske
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garancije moglo bi se zakljuciti da je iste ugovore tuZitelj zakljucio u obavljanju svoje
gospodarske djelatnosti usmjerene na ostvarenje dobiti plasmanom financijskih sredstava.
Medutim, zhog pogreSnog pravnog pristupa izraZenog u shvaéanju drugostupanjskog suda,
pausalnim zaklju¢kom da u ovoj pravnoj stvari valja primijeniti opéi zastarni rok iz ¢l. 371.
st. 1. ZOO, nije raspravljena i druga odlu¢na okolnost - je li i tuZenik ugovore sklopio u
obavljanju djelatnosti koje Cine predmet njegovog poslovanja ili su u vezi s tim djelatnostima,
u kojem slucaju bi sporni ugovori predstavljali ugovore u prometu robe i usluga koje ima u
vidu odredba ¢l 374. st. 1. ZOO. Pritom se navodi kako prema pravnom shvacéanju
prihvaéenom na sjednici Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske odrZanoj
14. studenog 2013. potraZivanja iz ugovora o kreditu sklopljenog izmedu pravnih osoba
zastarijevaju za tri godine (¢l. 374. st. 1. ZOO).”.

Tuzitelj tvrdi da TuzZenik Nava banka d.d. u stecaju nije poduzeo nikakve radnje pred sudom
ili drugom tijelom javne vlasti radi utvrdivanja, naplate ili osiguranja trazbine radi koje su
izdane te zaduznice, Slijedom Cega ih je bio duzan vratiti izdavatelju Destilerija d.0.0. u stecaju.

Dokaz:
- sasluSanjem stranaka
- prezentacijom izvornika zaduznica na glavnoj raspravi pred sudom
- uvidom u isprave prilozene tuzbi

pa se predlaze donijeti sljedecu

PRESUDU

Tuzenik Nava banka d.d. u stecaju Zagreb, Tratinska 27 oib: 07492912398 duzan u roku osam
dana predati stecajnom duzniku DESTILERIJA d.o.0. u steaju ZLATAR BISTRICA
Kolodvorska 4a oib 02267491884 ili Tuzitelju Hrvoju Simi¢ iz Zagreba Bleiweisova 27 oib:
45735250142

- bjanko zaduznicu do 1.000.000,00 kn (milijunkuna), potpis duznika ovjeren po javnom
biljezniku Zvonimiru Bartolek pod poslovnim brojem: OV-5184/10 popunjena na iznos
od 1.000.000,00 kn

- bjanko zaduznicu do 1.000.000,00 kn (milijunkuna), potpis duznika ovjeren po javnom
biljezniku Zvonimiru Bartolek pod poslovnim brojem: OV-5185/10 popunjena na iznos
723.012,20 kn,

- bjanko zaduZnicu do 1.000.000,00 kn (milijunkuna), potpis duznika ovjeren po javnom
biljezniku Zvonimiru Bartolek pod poslovnim brojem: OV-1699/09 popunjena na iznos
1.000.000,00 kn

- bjanko zaduznicu do 1.000.000,00 kn (milijunkuna), potpis duznika ovjeren po javnom
biljezniku Zvonimiru Bartolek pod poslovnim brojem: OV-1700/09 popunjenu na iznos
948.984,54 kn

Tuzitelj trazi troSkove pristojbe po odredenju suda.

TUZITELJ
HRVOIJE SIMIC U Zagrebu, 19. studenog 2018.godine
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73. P-2769/2018

REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

ZAPISNIK
od 25. rujna 2019. godine
s glavne rasprave kod Trgovackog suda u Zagrebu

PRISUTNI OD SUDA: PRAVNA STVAR:

Iva Karin Sipek : TUZITEL]: HRVOJE SIMIC iz  Zagreba,

(sudac) Bleiweisova 27, OIB: 45735250142

Marijana Jurman TUZENIK: NAVA BANKA dd. u stetaju

(zapisnicar) Zagreb,  Tratinska 27, OIB:
07492912398

radi: isplate

Sud otvara raspravu u 11,15 sati i objavljuje predmet raspravljanja. Rasprava je javna.
Utvrduje se da su pristupili:

ZA TUZITELJA: osobno Hrvoje Simi¢
ZA TUZENIKA: zastupnik po zakonu uz punomo¢nika po zaposlenju Josip Pelarevi¢, prema
punomodi u spisu

Utvrduje se da su na danasnje rociste pristupile sve pozvane stranke.
Sud predlaze strankama da spor rijeSe u postupku mirenja, odnosno upozorava stranke na
moguénost sklapanja sudske nagodbe.

Stranke navode da nema moguénosti mirnog rjeSenja spora.

Sud donosi
rjeSenje
Odrzati Ce se roCiste za glavnu raspravu.

Tuiitelj ostaje kod tuzbe i tuZbenog zahtjeva i svih dosada$njih navoda.

Pun. tuZenika ostaje kod odgovora na tuzbu i svih dosadasnjih navoda.

Sud donosi
rjeSenje

Prelazi se na sasluSanje tuZitelja.

Pristupa tuZitelj Hrvoje Simi¢, daje o sebi sljedeée podatke: ime oca: Dragutin, roden 28.
svibnja 1971. godine u Zagrebu S prebivalistem u Zagrebu, Bleiweisova ulica 27, OIB:
45735250142, po zanimanju matematlcar i informatiGar, zaposlen u drastvu Novabella grupa
d.o.o., daje sljedeéi iskaz:
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Ja sam kao direktor dru§tva Destilerija pravnom predniku tuZenika izdao zaduZnice koje su
predmet spora. Ja sam, mislim, u oZujku 2014. dobio obavijest da se pokreée postupak izravne
naplate po tim zaduZnicama. Nakon toga nemam vise nikakvih saznanja o njima. U steajnom
postupku nad tuZenikom prijavljena je traZbina temeljem predmetnih zaduZnica, a koja
traZbina je osporena. Ja niti u tom postupku nisam vidio izvornik zaduZnica. Inage, radilo se o
bjanko zaduZnicama.

Pripremajuéi se za ovo roci§te nisam nasao izvornik I0S-a koji prileZi spisu te se ne mogu
sjetiti jesam li ja ikada takav IOS potpisao u svojstvu direktora.

Na poseban upit zastupnika po zakonu tuZenika iskazujem kako je nad drustvom Destilerija
otvoren stecaj u listopadu 2010. Ja sam steCajnom upravitelju predao dokumentaciju kojom
sam raspolagao te smo o tome sastavili i zapisnik Pripremajuéi se za dana$nje rociste
pregledao sam dokumentaciju koja prileZi spisu te onu koja se nalazi u pr11021ma e mail
poruka.

Na tuZitelja nema daljnjih pitanja.

Sud donosi
rjeSenje

Prelazi se na sasluSanje zastupnika po zakonu tuzenika.

Pristupa zastupnik po zakonu tuZenika Zdravko Mitak, daje o sebi sljedece podatke: ime oca:
Slavko, roden 26. lipnja 1962. godine u Zagrebu, s prebivalistem u Zagrebu, Zelenjak 53,
OIB: 25916717450, po zanimanju dipl. oecc., zaposlen u Grozani¢ ratunovodstvo d.o.o., daje
sljededi iskaz:

Ja sam steCajni upravitelj tuZenika od otvaranja ste¢ajnog postupka. U trenutku otvaranja
steCajnog postupka predmetne zaduZnice stavljene su van redoslijeda naplate te se izvornici
¢uvaju u Financijskoj agenciji. Ja pretpostavljam da na$ krediti odjel raspolaZe preslikama
predmetnih zaduZnica.

Na poseban upit tuZitelja iskazujem kako ja raspolazem podatkom da se izvornici predmetnih
zaduZnica nalaze kod Financijske agencije iz podataka kreditnog odjela tuZenika koji
komunicira s Financijskom agencijom. J as tim podatkom raspolazem od ranije, a isti podatak
sam potvrdio provjerama prije odrZzavanja danas$njeg ro¢ista.

Na daljnji upit iskazujem kako tuZenik ne raspolaZe izvornikom 10S-a koji prileZi spisu veé
primjerkom dostavljenim putem faxa , a $to je uobi¢ajena poslovna praksa.

Na zastupnika po zakonu tuZenika nema daljnjih pitanja.

Tuzitelj ostaje kod tuZbe te u spis predaje podnesak kojim preinaduje tuZbeni zahtjev
na nadin da zahtjeva da tuZenik povuce s Financijske agencije predmetne zaduZnice i preda ih
ste¢ajnom duZniku.

Punomo¢nik tuZenika protivi se preinaci tuZzbenog zahtjeva. TuZitelj je raspolagao
saznanjima da se predmetne zaduZnice nalaze kod Financijske agencije jo§ od pripremnog
roCista odrZanog 7. svibnja 2019. te je mogao pravovremeno postaviti tuzbeni zahtjev i prije
dana$njeg rocista.

Sud donosi
rjeSenje ‘
Ne dopusta se preinaka tuZbenog zahtjeva na nadin kako je to odredeno podneskom
predanom na danas$njem ro¢istu.
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Tuzitelj ostaje kod tuZbe i tuzbenog zahtjeva te svih dosadagnjih navoda, ne stavlja
daljnje dokazne prijedloge, predlaze zakljugiti glavnu raspravu i donijeti presudu kojom se
prihvaéa tuzbeni zahtjev se u cijelosti uz naknadu parni¢nog troska koji se sastoji od troska
sudske pristojbe na tuzbu u iznosu od 1.340,00 kuna te sudske pristojbe na presudu u istom
iznosu.

Punomoénik tuZenika ostaje kod odgovora na tuzbu i svih dosada3njih navoda, ne
stavlja daljnje dokazne prijedloge te predlaze zakljuditi glavnu raspravu i donijeti presudu
kojom se u cijelosti odbija tuZbeni zahtjev kao neosnovan. Ne traZi troSak postupka iz razloga -
§to ¢e traZiti povrat placene pristojbe na odgovor na tuZbu s obzirom da ta obveza jo$ nije
dospjela.

Sud donosi
rjeSenje

1 Daljnji dokazi neée se provoditi.
Vrsi se uvid u spis te se ita dokumentacija koja istom prileZi.
Dokazni postupak dovrsen.
Glavna rasprava zaklju€ena.

1I Temeljem ¢&l. 335. st. 4. Zakona o parni¢nom postupku rociste za objavu presude

zakazuje se za dan
8. studeni 2019. godine u 11,40 sati

§to danas prisutne stranke primaju na znanje i ne¢e se posebno pozivati.

Roc¢iste na kojem se presuda objavljuje odrZat ¢e se neovisno o tome jesu li stranke o njemu
uredno obavijestene, odnosno jesu li pristupile na to rociste.

Stranci koja je uredno obavije$tena o rodistu na kojem se presuda objavljuje, sud nece
dostavljati presudu prema odredbama ovog Zakona o dostavi pismena, ve¢ ¢e se smatrati da
joj je dostava presude obavljena onoga dana kada je odrZano ro€iSte na kojem se presuda
objavljuje. Ovjereni prijepis presude stranka moZe preuzeti u sudskoj zgradi, a sud ¢e
istaknuti presudu na internetskoj stranici e-oglasna plo¢a sudova.

Stranci koja nije bila uredno obavijeStena o ro€iStu na kojem se presuda objavljuje, sud ¢e
presudu dostaviti prema odredbama Zakona o parni¢nom postupku o dostavi pismena.

Dovreno u 11:52 sati.

Sudac:




